PRZYKLAD
Suleczyno, dnia ..............

Sad Rejonowy
w Kartuzach
III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

Powodka: Maria N......... ,zam. (adres)..........cooiiiiiiiiinnn.
Pozwany: Wiktor N......... ,zam, (adres).........ovvviiniiniinann,

Pozew o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej

Wnoszg o:
1.  ustanowienie rozdzielnosci majatkowej pomiedzy mng, a moim me¢zem,

2.  zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw procesu,
Uzasadnienie

Od 12 lat pozostaje w zwigzku matzenskim z pozwanym.

Dowéd: odpis aktu matzenstwa

Nasze matzenstwo od poczatku nie uktadato si¢ dobrze. M3z ma sktonno$ci do spozywania alkoholu,
wszystkie zarobione przez siebie pienigdze przeznaczat na wyjscia do baru oraz spotkania z kolegami
I w zwigzku z tym zaciagat dtugi. Ja utrzymywaltam dom i 3 dzieci ze swojej pensji. W zwiazku z
tym zaczety rodzi¢ si¢ miedzy nami konflikty. Od roku nie prowadzimy wspdlnego gospodarstwa
domowego, kazde z nas samodzielnie dysponuje swoimi §rodkami finansowymi. M3z nie wyraza
zgody na to, abySmy w takiej sytuacji zawarli umowe o rozdzielno$ci majatkowe;.

Pozostawanie we wspolnosci majatkowej z moim mezem przeszkadza mi w samodzielnym
podejmowaniu decyzji finansowych, ponadto obawiam si¢, ze bede musiata sptaca¢ dlugi meza,
kiedy stanie si¢ on niewyplacalny.

Wobec powyzszego, wnosze jak na wstepie.

(wlasnorgczny podpis)

Zalaczniki:
1. odpis aktu matzenstwa
2. kserokopia pozwu i zatacznika



Notka do wzoru - Pozew o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej !

Uwagi materialnoprawne

1. Ustawowy ustréj majatkowy. Jest reguta, ze z chwilg zawarcia matzenstwa powstaje miedzy
matzonkami z mocy ustawy wspoélnosé majgtkowa (wspolnosé ustawowa), obejmujgca przedmioty majgtkowe
nabyte w czasie jej trwania przez oboje matzonkéw lub przez jednego z nich (majgtek wspdlny) — art. 31 § 1
KRO. Ponadto wspodlnosé ustawowa powstaje miedzy matzonkami w razie rozwigzania umowy majgtkowe;j
matzenskiej w czasie trwania matzenstwa (chyba ze strony postanowity inaczej; art. 47 § 2 KRO). Ustawowy
ustréj majgtkowy powstaje rowniez w razie uchylenia ubezwtasnowolnienia, a takze umorzenia, ukonczenia
lub uchylenia postepowania upadtosciowego (art. 53 § 2 KRO) albo z chwilg zniesienia separacji (jednak na
zgodny wniosek matzonkéw sgd orzeka o utrzymaniu miedzy matzonkami rozdzielnosci majatkowej; art. 54 §
2 KRO).

2. Umowne ustroje majatkowe. Matzonkowie mogg przez umowe zawartg w formie aktu notarialnego
wspolnos¢ ustawowg rozszerzy¢ lub ograniczy¢ albo ustanowi¢ rozdzielnos¢ majgtkowg lub rozdzielnosé
majatkowg z wyréwnaniem dorobkéw (umowa majatkowa). Umowa taka moze poprzedzaé zawarcie
matzenstwa. Moze ona by¢ zmieniona albo rozwigzana (art. 47 KRO). Matzonek moze powotywaé sie
wzgledem innych oséb na umowe majagtkowg matzenska, gdy jej zawarcie oraz rodzaj byty tym osobom
wiadome (art. 47 KRO). Do ustanowionej umowg wspolnosci majgtkowej stosuje sie odpowiednio przepisy o
wspolnosci ustawowej, z zachowaniem art. 49-50' KRO. W kwestii rozdzielno$ci majgtkowej z wyréwnaniem
dorobkéw, patrz: uwagi materialnoprawne 2—7 do wzoru Nr 21.

3. Przymusowy ustroj majatkowy. Z waznych powodow kazdy z matzonkéw moze zgdac ustanowienia
przez sad rozdzielnosci majgtkowej (art. 52 § 1 KRO); rozdzielno$¢ majgtkowa powstaje z dniem oznaczonym
w wyroku, ktéry jg ustanawia (art. 52 § 2 zd. pierwsze KRO). Poza tym przymusowa rozdzielno$¢ majgtkowa
powstaje z mocy prawa w razie ubezwiasnowolnienia lub ogtoszenia upadtosci jednego z matzonkoéw (art. 53
§ 1 KRO). W mysl art. 54 § 1 KRO orzeczenie separacji powoduje powstanie miedzy matzonkami rozdzielnosci
majatkowe;.

4. Ustanie wspoélnosci. Wspolnosé ustaje z chwilg ustania matzenstwa (np. z chwilg uprawomocnienia
sie wyroku rozwigzujgcego matzenstwo przez rozwdd czy z chwilg uprawomocnienia sie wyroku orzekajgcego
uniewaznienie matzenstwa). W czasie trwania matzenstwa wspdlnos¢ ustaje:

1). z chwilg zawarcia przez matzonkdéw umowy majatkowej ustanawiajgcej rozdzielno$¢ majgtkowg albo
rozdzielno$¢ majgtkowg z wyréwnaniem dorobkow;

2). z dniem oznaczonym w prawomocnym wyroku sgadu ustanawiajgcego rozdzielno$¢ majgtkowa;

3). z chwilg uprawomocnienia sie wyroku albo postanowienia orzekajgcego separacje;

4). z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia orzekajgcego ubezwtasnowolnienie jednego z matzonkdow;
5). z chwilg ogtoszenia upadtosci jednego z matzonkow.

5. Wazne powody. W czasie trwania matzenstwa, ale tylko z waznych powoddw, kazdy z matzonkow
moze zada¢ ustanowienia przez sgd rozdzielnosci majgtkowe;j i to takze w sytuaciji, gdy matzonkowie pozostajg
w rozdzielnosci majgtkowej z wyrdwnaniem dorobkow (art. 52 § 1 KRO). Przez wazne powody — najogdlniej
ujmujgc — rozumie sie takie okolicznosci, ktore sprawiajg, ze w konkretnej sytuacji faktycznej wspolnosé
majatkowa nie stuzy dobru drugiego maizonka (tego, ktéry wystepuje z powddztwem o ustanowienie
rozdzielno$ci majgtkowej) oraz dobru zatozonej przez matzonkéw rodziny, a nawet prowadzi do sytuaciji
sprzecznej z zasadami prawa rodzinnego. Przez wazne powody rozumie sie m.in. okreslone okolicznosci
natury majatkowej, jak np. trwonienie przez jedno z matzonkéw zarobkéw stanowigcych ich wspdlny dorobek,
powodowanie uszczerbku w majgtku wspdlnym itp. Do zaistnienia waznego powodu dochodzi tez wtedy, gdy
wykonywanie zarzgdu przez kazde z matzonkow ich wspdélnym majgtkiem nie jest mozliwe lub jest znacznie
utrudnione. Wazne powody uzasadniajgce ustanowienie rozdzielno$ci majgtkowej na Zzgdanie jednego z
matzonkow istniejg rowniez wowczas, gdy drugi matzonek — na skutek zaniedbywania obowigzkéw wobec
rodziny lub ulegania natogom — nie przyczynia sie do powstania wspdlnego majgtku (w takim wypadku nie

1 Opr. Legalis, 2008 r.



mozna jednak uznac¢ za wazne powody okolicznos$ci, ktore nie sg zawinione przez matzonka lub nie zalezg od
jego woli, w szczegolnosci diugotrwatej choroby). Wazny powdd ustanowienia rozdzielnosci majgtkowej moze
takze stanowi¢ stan separacji faktycznej matzonkow — woéwczas, gdy stan ten stanowi skutek trwatego, a nie
o charakterze przejsciowym, rozktadu pozycia matzonkéw. Mimo stanu faktycznej separacji dobro rodziny
moze jednak stanowi¢ przeszkode do ustanowienia rozdzielnosci majgtkowej (np. wtedy, gdy z zadaniem
ustanowienia rozdzielno$ci wystepuje matzonek, ktéry porzucit rodzine lub — ze swej winy — w inny sposéb
spowodowat rozktad pozycia i powstanie separacji, a uwzglednienie jego powoddztwa jest szkodliwe dla
intereséw matzonka niewinnego).

6. Data powstania rozdzielnosci. W wypadku ustanowienia rozdzielnosci majgtkowej przez sad,
rozdzielnos¢ ta powstaje z dniem oznaczonym w wyroku, ktéry jg ustanawia. Tylko w wyjgtkowych wypadkach
sgd moze ustanowi¢ rozdzielnos¢ majgtkowag z dniem wczesniejszym niz dzien wytoczenia powoddztwa — w
szczegolnosci, jezeli matzonkowie zyli w roztgczeniu (art. 52 § 2 KRO). W kazdym jednak razie owym dniem
powstania rozdzielnosci nie moze byc¢ dzien, w ktérym nie istniat jeszcze wazny powdd do ustanowienia przez
sad rozdzielnosci majgtkowej. W zasadzie dniem, o ktory chodzi, powinien by¢ dzieh wytoczenia powddztwa;
nie mozna wykluczy¢, ze bedzie nim dzien zamkniecia rozprawy (arg. z art. 316 § 1 KPC). Oznaczenie w
wyroku, ktory ustanawia rozdzielnos¢ majgtkowa, dnia powstania rozdzielnosci jest obligatoryjne. W razie
nieoznaczenia przez sad tego dnia strona moze wnosi¢ — na podstawie art. 351 § 1 KPC — o stosowne
uzupetnienie wyroku.

7. Wspolnosé najmu lokalu. Ustanie wspodlnosci ustawowej w czasie trwania matzenstwa nie pocigga
za sobg ustania wspolnosci najmu lokalu. Sad, stosujgc odpowiednio przepisy o ustanowieniu rozdzielnosci
majatkowej, moze jednak z waznych powoddéw na zgdanie jednego z matzonkéw znies¢ wspolnosc najmu
lokalu (art. 680! § 2 KC).

8. Ogtoszenie upadtosci a rozdzielnosé. W mysl art. 125 ustawy z 28.2.2003 r. — Prawo upadtosciowe
i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej na podstawie orzeczenia
sadu w ciggu roku przed dniem ziozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci jest bezskuteczne w stosunku do
wierzycieli upadtego; po ogtoszeniu upadtosci nie mozna ustanowi¢ rozdzielnosci majgtkowej z datg
wczesniejszg w stosunku do daty ogtoszenia upadtosci. Powyzsze stosuje sie odpowiednio, gdy rozdzielnosé
majatkowa powstata w wyniku ubezwtasnowolnienia jednego z matzonkdw, orzeczonego w ciggu roku przed
dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Wedtug art. 126 ust. 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego,
ustanowienie umowag majgtkowg rozdzielnosci majgtkowej (takze ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej z
wyrownaniem dorobkow) jest skuteczne w stosunku do masy upadtosci tylko wtedy, gdy umowa zostata
zawarta co najmniej dwa lata przed dniem ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci. Artykut 126 ust. 1 ww.
ustawy stosuje sie odpowiednio, gdy umowg majgtkowg ograniczono wspolnos$¢ ustawowa.

Uwagi procesowe

Warunki formalne pozwu. Pozew o ustanowienie rozdzielnosci majagtkowej powinien odpowiadaé ogdélinym
warunkom pierwszego pisma procesowego w sprawie (art. 126 i 128 KPC) oraz szczegdlnym warunkom
przewidzianym dla pozwu (art. 187 KPC).

Wiasciwos¢ sagdu. Sgdem wiasciwym rzeczowo do rozpoznania sprawy jest tu sad rejonowy (art. 16 w zw. z
art. 17 pkt 4 KPC). Sagdem wytgcznie wtasciwym miejscowo jest tu sad pierwszej instancji, w ktérego okregu
matzonkowie mieli ostatnie wspodlne zamieszkanie, jezeli cho¢ jedno z nich w okregu tym jeszcze stale
przebywa. Gdy ta podstawa wtasciwosci miejscowej nie zachodzi, wtedy jest wytgcznie wtasciwy sad miejsca
zamieszkania strony pozwanej, a gdy i tej podstawy nie ma — sgd miejsca zamieszkania powoda (art. 41 KPC).
Legitymacja procesowa. Osobg legitymowang do wystgpienia z powddztwem o ustanowienie rozdzielnosci
majatkowej jest kazdy z matzonkéw. Legitymowany biernie jest drugi matzonek.

Wartos¢ przedmiotu sporu. Wartos¢ przedmiotu sporu stanowi wartos¢ majgtku wspolnego stron, a w
sytuacji, gdy matzonkowie pozostajg w rozdzielnosci majgtkowej z wyréwnaniem dorobkéw — wartos¢ tych
dorobkow.

Udzielenie zabezpieczenia. W sprawie o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej jest mozliwe udzielenie
zabezpieczenia (art. 730 § 1 KPC). Mozna zatem w pozwie albo w toku postepowania zgtosi¢ wniosek o
udzielenie zabezpieczenia. Na szczegdlng uwage zastuguje tu art. 755 § 1 KPC, ktory przewiduje mozliwosé



udzielenia zabezpieczenia w taki sposob, jaki sad — stosownie do okolicznosci — uzna za odpowiedni. Gdy za$
okaze sie to konieczne, na podstawie powotanego art. 755 § 1 KPC, sad moze unormowac prawa i obowigzki
stron na czas trwania postepowania. W szczegdlnosci unormowanie takie moze polega¢ na poddaniu jednego
z maizonkéw (albo nawet obojga) okreslonym w postanowieniu o udzieleniu zabezpieczenia ograniczeniom w
zakresie zarzgdu majatkiem wspdlnym (na czas trwania procesu).

Postepowanie. Postepowanie w sprawie o ustanowienie rozdzielnosci majatkowej toczy sie w trybie
procesowym, przy zastosowaniu niektorych przepisow o postepowaniu odrebnym w sprawach matzenskich
(art. 452 KPC).

Srodki prawne, terminy

1. Apelacja. Od wyroku wydanego w sprawie o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej przystuguje
apelacja do sgdu okregowego (art. 367 § 1i § 2 KPC).
2. Termin do wniesienia apelacji. Apelacje wnosi sie do sgdu, ktéry wydat zaskarzony wyrok, w

terminie dwutygodniowym od doreczenia stronie skarzgcej wyroku z uzasadnieniem. Jezeli strona nie
zazgdata uzasadnienia wyroku w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentenciji, termin do wniesienia apelacji
biegnie od dnia, w ktérym uptynat termin do zgdania uzasadnienia (art. 369 KPC).

3. Skarga kasacyjna. Od prawomocnego wyroku sadu drugiej instancji wydanego w sprawie o
ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej moze przystugiwaé skarga kasacyjna do Sadu Najwyzszego (skarga
kasacyjna nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia

jest nizsza niz piecdziesiat tysie,Cy zt art. 398, § 1 KPC). Taka skarge moze wnie$¢ strona, Prokurator
Generalny lub Rzecznik Praw Obywatelskich (wniesienie skargi kasacyjnej przez strone wylgcza — w
zaskarzonym zakresie — wniesienie skargi przez Prokuratora Generalnego lub Rzecznika Praw
Obywatelskich) — art. 398' KPC. Jest regutg, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym obowigzuje tu
zastepstwo stron przez adwokatow. Zastepstwo to dotyczy m.in. sporzgdzenia i wniesienia skargi kasacyjnej,
a takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych
przed sgdem nizszej instancji (oprocz takich czynnosci w postepowaniu o zwolnienie od kosztéw sgdowych
oraz o ustanowienie adwokata) — art. 871 KPC.

4. Termin do wniesienia skargi kasacyjnej. Skarge kasacyjng wnosi sie do sgdu, ktéry wydat
zaskarzony wyrok, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia stronie skarzgcej orzeczenia z
uzasadnieniem (art. 398° § 1 KPC). Jest reguta, ze orzeczenie sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem dorecza
sie tej stronie, ktéra w terminie tygodniowym od ogtoszenia sentencji zazgdata doreczenia (art. 387 § 3 KPC).
Termin do wniesienia skargi kasacyjnej przez Prokuratora Generalnego i Rzecznika Praw Obywatelskich
wynosi szes¢ miesiecy od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, a jezeli strona zazadata doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem — od chwili doreczenia orzeczenia stronie (art. 398° § 2 KPC).

Optaty. Optata od pozwu wynosi 200 zi.

Orzecznictwo

1. Wyrok SN z6.11.1972r., lll CRN 250/72; opubl. OSNCP Nr 6/1973, poz. 113. Przez “wazne powody”
uzasadniajgce zniesienie wspolnosci majgtkowej matzonkéw (art. 52 KRO) nie mozna rozumiec tylko
okolicznosci natury majgtkowej. Zgdanie zniesienia wspélnoéci majgtkowej moze byé réwniez wynikiem
separacji faktycznej matzonkdw, przy czym ustalenie, kto jest winny rozktadu pozycia matzeriskiego, bedzie
miato takZze wptyw na ocene, czy istniejg wazne powody zniesienia wspdolno$ci majgtkowey.

2. Uchwata SN z 28.5.1973 r., lll CZP 26/73; opubl. OSNCP Nr 4/1974, poz. 65. Stan faktycznej
separacji matzonkbw moze stanowi¢ wazny powod zniesienia wspdélnoSci majgtkowej, jezeli jest wynikiem
trwatego rozktadu pozycia, a zniesienie wspolnosci nie pozostaje w sprzeczno$ci z dobrem rodziny.

3. Wyrok SN z 6.12.1976 r., Il CRN 230/76; opubl. OSNCP Nr 10/1977, poz. 190. Jezeli sgd w wyroku
znoszgcym wspolnos$c majgtkowg nie oznaczy daty jej ustania (art. 52 KRO), strona moze wnosic w trybie art.
351 § 2 KPC o stosowne uzupetnienie wyroku.



4. Uchwata SN z 14.4.1994 r., lll CZP 44/94; opubl. OSNCAP Nr 10/1994, poz. 190. Orzekanie o
zniesieniu mafzenskiej wspélnosci majgtkowej z datg wsteczng jest dopuszczalne takze po prawomocnym
rozwigzaniu zwigzku matzeriskiego przez rozwdd, jezeli powddztwo zostato wytoczone przed tg data.

5. Wyrok SN z 22.11.1994 r., Il CRN 131/94; opubl. OSNIC Nr 4/1995, poz. 69. Zgdanie zniesienia
wspolnosci majgtkowej matzeniskiej jedynie ze wzgledu na dfug jednego z matzonkéw podlega ocenie — takze
w Swietle przestanek z art. 41 § 3 KRO.

6. Wyrok SN z 15.11.1995 r., | CRN 170/95; opubl. OSNIC Nr 3/1996, poz. 45. Upatrywanie waznego
powodu zniesienia przez sgd wspolnosci majgtkowej na podstawie art. 52 KRO w samej mozliwos$ci powstania
w przysztoSci dtugow zwigzanych z dziatalnoscig gospodarczg podjetg przez jednego z matzonkéw podwaza
sens prawny ustawowego ustroju matzenskiej wspdolnosci ustawowej. Ustréj ten bowiem zaktada, ze
zaspokojenia z majgtku wspolnego moze zgdac takze wierzyciel, ktérego dfuznikiem jest tylko jeden z
matzonkow — art. 41 § 1 KRO.

7. Uchwata SN z 30.5.1996 r., lll CZP 54/96; opubl. OSNIC Nr 10/1996, poz. 130. Umowne wyfgczenie
wspolnosci ustawowej w czasie trwania matzenstwa wyklucza powédztwo z art. 52 § 1 KRO dotyczgce okresu
poprzedzajgcego zawarcie umowy.

8. Wyrok SN z 13.5.1997 r., lll CKN 51/97; opubl. OSNIC Nr 12/1997, poz. 194. Separacja faktyczna
matzonkéw, uniemozliwiajgca im wspotdziatanie w zarzgdzie majgtkiem wspolnym, moze stanowi¢ wazny
powdd zniesienia przez sgd wspolnosci majgtkowej matzenskiej. Z zgdaniem moze wystgpi¢ rowniez
matzonek, ktory jest wytgcznie winny separacji. Wina jego, jak tez wzglagd na dobro rodziny lub pozwanego
matzonka powinny by¢ brane pod uwage jedynie przy ocenie zgdania zniesienia wspolnosci z punktu widzenia
zasad wspotzycia spotecznego (art. 5 KC).

9. Wyrok SN z 25.6.2003 r., Il CKN 545/01; opubl. OSNIC Nr 9/2004, poz. 143. Umowne wytgczenie
wspolnosci ustawowej w czasie trwania matzenstwa wyklucza powddztwo przewidziane w art. 52 § 1 KRO,
niezaleznie od tego, jakiego okresu lub oznaczenia datg dotyczy pOzniejsze zgdanie zniesienia wspolnosci
majgtkowey.

10. Wyrok SN z 20.5.1976 r., Il CRN 373/75; opubl. OSNCP Nr 2/1977, poz. 31; postanowienie SN z
19.3.1987 r., [l CRN 50/87; opubl. OSNCAP Nr 5/1988, poz. 71; wyrok SN z 24.5.1994 r., | CRN 50/94; opubl.
OSNCAP Nr 12/1994, poz. 246; wyrok SN z 11.1.1995 r., Il CRN 148/94; opubl. OSNIC Nr 4/1995, poz. 70;
wyrok SN z 3.2.1995 r., Il CRN 162/94; opubl. OSNIC Nr 6/1995, poz. 100; uchwata SN z9.8.1996 r., Il CZP
74/96; opubl. OSNIC Nr 11/1996, poz. 152. Pozew o ustanowienie rozdzielnosci majgtkowej



